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1. Relatorio:

De iniciativa do nobre Vereador Alino Coelho, o Projeto de Lei n.° 27/2019, que

“denomina Joaquim Francisco da Fonseca — Joaquim Canoa — a praga publica que menciona”.

Recebido pelo Senhor Presidente desta Casa Legislativa e distribuido a Douta
Comissdo de Constituicdo e Justica a fim de obter uma andlise dos aspectos legais e constitucionais
da matéria foi designado o 1° Relator para proceder ao relatério.

Considerando a rejeicdo do Parecer n.° 105/2019 pela Comissdo de Justica, 0
Vice-Presidente no exercicio da presidéncia desta Comissao designou este Relator para exame e

parecer da matéria.

2. Fundamentacdao:

2.1 Aspectos L egais:




A anélise desta Comiss@o Permanente é albergada no disposto regimental da alinea

a” e “g” do inciso I do artigo 102 da Resolugdo 195, de 25 de novembro de 1.992, conforme

descrito a sequir:

Art. 102. A competéncia de cada Comissdo Permanente decorre da matéria
compreendida em sua denominacao, incumbindo, especificamente:

| - & Comissdo de Constituicdo, Legislacdo, Justica, Redacéo e Direitos Humanos:
a) manifestar-se sobre os aspectos constitucional, legal, juridico e regimental de
projetos, emendas, substitutivos e requerimentos sujeitos a apreciacdo da Camara;

g.)“admissibilidade de proposicoes;

Cabe a Céamara Municipal de Unai com a sancdo do Prefeito Municipal, a
competéncia para proceder a alteragdo ou denominacao de préprios publicos, sendo, portanto, tal
desiderato de iniciativa comum do Senhor Prefeito, Vereadores, Comissdes ou Mesa Diretora. Vale
trazer a lume o inteiro teor da norma maior que é a Lei Organica do Municipio que assim dispde em

seu artigo 61.:

Art. 61. Compete a Camara Municipal, com a sancdo do Prefeito, legislar sobre
todas as matérias de interesse do Municipio, especialmente:

(..)
XXIIl - autorizar a alteracdo da denominacdo de proprios, vias e logradouros
publicos, na forma desta Lei Organica;

Art. 96. E competéncia privativa do Prefeito:

(...)
XXIV — determinar a fixacao de placas designativas das vias e logradouros publicos,
mediante denominagéo aprovada por lei especifica.

Ademais, ndo ha na Constituicdo Federal reserva dessa matéria em favor de qualquer

dos Poderes.

O objeto pretendido no Projeto sob comento é denominagdo da via publica que se
encontra sem denominacgdo especifica. Busca-se cumprir o disposto no caput do artigo 2° da Lei

Municipal 2.191, de 30 de margo de 2004, transcrito, in verbis:

Art. 2° Todas as vias e logradouros publicos do Municipio serdo identificados de
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forma a possibilitar sua localiza¢éo inequivoca na malha viaria da cidade,

Diante do exposto, conclui-se que a proposi¢do esta devidamente instruida com os

seguintes documentos, conforme dispositivos da Lei n.° Municipal 2.191, de 2004:

Art. 5° A proposicao que tenha por finalidade denominar ou alterar a denominagao
de vias e logradouros publicos devera estar devidamente instruida, atendendo as
seguintes determinagdes:

| — curriculum vitae do homenageado; (fls. 4)

Il — certid@o de 6bito do homenageado; (fls. 7)

I1l — a identificacdo completa da via ou do logradouro a ser denominado ou
alterado, inclusive a planta ou croqui do local fornecidos pelo setor competente da
Prefeitura que poderdo ser juntados ao processo no curso da tramitacdo do
respectivo projeto; (fls. 9)

IV — certiddo expedida pela Prefeitura, por meio de seu setor competente, que
demonstre que a via ou logradouro publico que se pretende denominar ou alterar
nao possui identificacdo; (fls. 8)

V — a justificativa ou exposicdo de motivos circunstanciada que demonstre o
atendimento das normas basicas editadas por esta Lei; (fls. 3)

VI — se houver, publicacdes, notas, recortes ou pecas publicitarias relativas aos
feitos do homenageado ou ainda documentos e outros elementos materiais
comprobatorios da atuacao do outorgado, de modo que o mérito da homenagem seja
objetivamente apurado.

No entanto, este Projeto ndo merece prosperar, pois este Relator verificou que a
“praga” que se pretende denominar, de que trata a certiddo de fls. 8 deste Projeto, ndo se encontra
efetivamente construida, conforme exige o paragrafo Unico do artigo 1° da Lei n.° 2.191, de 30 de
marc¢o de 2004, com redacdo dada pela Lei n.° 2.616, de 8 de outubro de 2009:

Art. 1° O paragrafo Unico do artigo 1° da Lei n°® 2.191, de 30 de marco de 2004,
passa a vigorar com a seguinte redacéo:

Paragrafo unico. Para os efeitos desta Lei, entende-se por vias e logradouros
publicos as pragas, quadras poliesportivas, avenidas, ruas, bens e demais proprios
publicos municipais em geral, efetivamente construidos, sendo sua remissao, neste
texto legal, equivalente a referidos significados.”

Além disso, este Relator achou por bem acrescentar fragmentos do Parecer de
Plenério s/n.° de 2018, de relatoria do Vereador Professor Diego, contrario ao PL n.° 55/2018, que
traz argumentos de justica e de meérito referente a denominacdo de logradouro puablico nao
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construido, nos seguintes termos:

2.3-Disposicao final: Se a praga ndo foi construida, na verdade ndo ha praca
publica alguma a ser denominada. E ndo ha como denominar um bem publico
imaginario, futuro e incerto sob pena de violagdo do principio da moralidade. Com
efeito, viola a moralidade, a propria racionalidade e fere o paragrafo unico do
artigo 1° da Lei n.° 2.191/2004 dar nome de praga a um terreno e ali fixar uma
placa com tal denominacéo, aguardando, sabe-se la quantos anos, até que ali seja
efetivamente erigida uma praga publica. Aléem de atentar contra a moralidade,
constitui desrespeito ndo s6 com a populacdo local como também ao eventual
homenageado que ter4 seu nome associado ndo a uma praca publica, mas a um
terreno. Pela violagdo a Lei n.° 2.191/2004, o projeto é ilegal.

Por fim, este Projeto teve o Parecer n.° 105/2019, favoravel, que foi rejeitado pela

Comissao de Justica em 6/5/2019, pelos mesmos motivos elencados acima.

Diante disso, salvo melhor juizo, é o presente Parecer, ndo vinculante, para opinar de

forma desfavoravel ao PL n.° 27/2019, nos termos exarados acima. Porém, cabe ressaltar que assim

que a praca for efetivamente construida, nada impedird este Relator de votar favoravelmente a

matéria, mesmo porque quanto ao homenageado nada tem a impedir tal denominacéo.

3. Concluséo:

Sem mais consideracdes, passa-se a concluir.

Ante o0 exposto e salvo melhor juizo, sob os aspectos aqui analisados, voto pela

inconstitucionalidade e quanto ao mérito voto pela rejeicdo do Projeto de Lei n.° 27/2019.

do Municipio.

Plenario Vereador Geraldo Melgaco de Abreu, 7 de maio de 2019; 75° da Instalagéo

VEREADOR SILAS PROFESSOR
Relator Designado
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